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Uzupemienia i zmiany
przepisow
Dyrektywy Sevesoll

W artykule oméwiono przepisy Decyzji Komisji 98/433/WE dotyczacej jednolitych kryteriéw czeSciowego
zwolnienia od wymagan odnoszacych sie do raportu bezpieczenstwa oraz Decyzji Komisji 1999/314/
WE dotyczacej kwestionariusza, zgodnie z ktérym powinny by¢ sporzadzane trzyletnie raporty panstw
cztonkowskich o zastosowaniu Dyrektywy Seveso /I.

Omowiono takze zmiany Dyrektywy Seveso Il, wprowadzone przez Dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2003/105/WE, dotyczace zakresu obowiagzywania tej dyrektywy, dodatkowych zadan oraz
procedur systemu przeciwdziatania powaznym awariom przemystowym, zmian kryteriéw kwalifikacyj-
nych, terminéw realizacji zadan i procedur oraz zadar adresowanych do wtadz paristw cztonkowskich
oraz do Komisji WE.

Addenda to, and amendments of the Seveso /I Directive provisions

The Commission Decision 98/433/EC on harmonised criteria for dispensations from the requirements referred to safety
reports and Commission Decision 1999/314/EC concerning the questionnaire relating to three-years reports of Member
States on implementation of the Seveso /I Directive have been discussed.

The introduced by the European Parliament and the Council Directive 2003/105/EC amendments of the Seveso /I Directive
relating to the scope of this Directive, additional tasks and procedures of the system of control of major-accident hazards,
amendments of the qualification criteria, time-limits for fulfilling the obligations of establishments and the new tasks

addressed to the authorities of Member States and to the Commission have been presented and commented.

ostanowienia Dyrektywy Seveso

II (96/82/WE) [1], stanowigce

podstawe polskich przepiséw
o przeciwdziataniu powaznym awariom
przemystowym [2,3], zostaly oméwione
we wczesniejszych publikacjach w ,,Bez-
pieczefistwie Pracy” [4,5]. Od daty wejscia
w zycie w UE Dyrektywy Seveso II (3
lutego 1997 1.), Komisja WE przyjeta dwie
decyzje [6,7] dotyczace obszaru zagadnien
regulowanych przez t¢ dyrektywe, ktdre
dotychczas nie zostaly przedstawione
w polskim pismiennictwie. Zostang one
omoéwione w niniejszym artykule.

Szczeg6lnie istotnym nowym aktem
prawnym UE dotyczacym powaznych
awarii jest dyrektywa Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady 2003/105/WE z dnia
16 grudnia 2003 r. zmieniajaca dyrektywe
Rady 96/82/WE (Seveso II) [8].

Zawarte w tej dyrektywie postanowie-
nia, ktére nie znajduja odzwierciedlenia
w obowigzujacych przepisach polskich,
bedg niewatpliwie wprowadzone do pol-
skiego prawa w drodze nowelizacji ustawy
Prawo ochrony srodowiska [2] lub odpo-
wiednich rozporzadzer, przede wszystkim
rozporzadzenia ministra gospodarki (MG)
w sprawie kryteriéw kwalifikacyjnych
[9,10].

Ze wzgledu na ograniczong objgtosé
tego artykulu wspomniane przepisy unij-
ne zostang oméwione skrétowo, bowiem
Centralny Instytut Ochrony Pracy — Pan-

stwowy Instytut Badawczy koriczy obecnie
druk pozycji wydawniczej [11], w ktérej
beda przedstawione wszystkie akty praw-
ne UE odnoszace si¢ do przeciwdziatania
powaznym awariom przemystowym.

Decyzja Komisji
98/433/WE

Artykut 9 Dyrektywy Seveso II [1]
zawiera postanowienie 6(a), w mysl kt6-
rego, jesli zostalo wykazane, ze poszcze-
g6lne substancje obecne w zaktadzie lub
w jakiejkolwiek jego czesci znajdujg si¢
w takim stanie, ze nie s zdolne stworzy¢
zagrozenia powazng awaria i ocena ta
zostata zaaprobowana przez kompetentne
wladze, wowczas paristwa cztonkowskie
mogg ograniczy¢ zakres wymaganych
w raportach bezpieczeristwa informacji
do tych, ktére wiagzg si¢ z zapobieganiem
pozostatym zagrozeniom.

Komisja WE, zgodnie z procedura
ustanowiong w art. 16 Dyrektywy Seveso
(82/501/EWG) [12], przyjeta decyzje [6],
w zataczniku do ktdrej zostaty ustalone jed-
nolite kryteria dotyczacego czgsciowego
zwolnienia od wymagar odnoszacych si¢
do raportu bezpieczeristwa (tzn. ogranicze-
nia jego zakresu).

Zwolnienie moze by¢ udzielone przez
kompetentne wladze, jesli zostanie spetnio-
ne co najmniej jedno z wymienionych tam
kryteriéw (zob. [11]).




Polski system przeciwdzialania powaz-
nym awariom przemystowym, ustanowio-
ny na mocy przepisow ustawy — Prawo
ochrony srodowiska [2], nie zawiera po-
stanowiert sformutowanych w paragrafie
6(a) art. 9 Dyrektywy Seveso II [1], a wigc
nie przewiduje ztagodzenia wymagan
dotyczacych raportu o bezpieczeristwie
(RoB) w przypadkach, ktérych dotyczy
omawiana decyzja. Zatem , kryteria zwol-
nienia” ustanowione w decyzji [6] nie maja
zastosowania w Polsce.

Decyzja Komisji
1999/314/WE

Artykut 19(4) Dyrektywy Seveso 11
[1] wymaga, aby pafistwa czlonkowskie
sporzadzaty co trzy lata raporty o zastoso-
waniu tej dyrektywy. Biorgc pod uwage
dyrektywe Rady 91/692/EWG [13],
Komisja Wspdlnot Europejskich przyjeta
decyzje [7], ustalajaca (jako zatacznik)
tres¢ kwestionariusza (petny jego tekst
przedstawiono w [11]), zgodnie z ktérym
powinny by¢ sporzgdzane te raporty.
Decyzje Komisji Wspélnot Europejskich
obowiazujg panstwa cztonkowskie UE
bezposrednio, a wiec od 1 maja 2004 r.
dotyczg takze Polski.

Raporty o zaktadach duzego ryzyka
wystapienia powaznej awarii przemysto-
wej (ZDR), powinny zawiera¢ informacje
og6lne oraz dane szczegdtowe, wymienio-
ne w tym kwestionariuszu [7,11].

Dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady
2003/105/WE

W jednej z wezesniejszych publikacji
[10] informowaliSmy o zamierzonych
przez Komisj¢ WE zmianach kryteriéw
kwalifikacyjnych Dyrektywy Seveso II. Ko-
lejne propozycje zmian Dyrektywy Seveso
11 byly przez Komisje WE publikowane
w Internecie http://europa.eu.int/comm/
environment/seveso/consultation.htm
oraz w Dzienniku Urzgdowym Komisji
Europejskiej.

Jedna z wersji projektéw tych zmian
stanowila podstawe zatacznika do rozpo-
rzgdzenia MG z dnia 9 kwietnia 2002 . [9],
ktére wprowadzito w Polsce kryteria kwa-
lifikacyjne okreslajace procedury zalicza-
nia zakladoéw do kategorii zwigkszonego
(ZZR) oraz duzego (ZDR) ryzyka wysta-
pienia powaznej awarii przemystowe;.

Propozycje zmian Dyrektywy Seveso 11,
a w szczeg6lnosci kryteriéw kwalifika-
cyjnych, zostalty poddane obowigzujacym
w UE procedurom konsultacji i uzgodnien.
W ich wyniku wprowadzono kolejne
zmiany. Dyrektywa Parlamentu Europej-
skiego 1 Rady 2003/105/WE zmieniajaca
Dyrektywe Seveso II zostala opublikowana
w dniu 31 grudnia 2003 r. i z tym wlasnie

dniem weszta w zycie [8]. Paiistwa czion-
kowskie majg obowigzek wdrozenia jej
postanowienl do prawodawstwa krajowego
przed dniem 1. lipca 2005 r. Wprowadzone
zmiany mozna umownie podzielié¢ na pie¢
grup problemowych.

I. Zmiany zakresu obowigzywania
Dyrektywy Seveso 11

Zakres obowigzywania Dyrektywy
Seveso Il ulegt pewnemu rozszerzeniu.
W wyniku wprowadzonych zmian [8],
przepisy Dyrektywy Seveso Il dotycza
obecnie takze tych czgsci zaktadow gérni-
czych, ktére stanowig obiekty chemiczne-
g0 i termicznego przerobu (wzbogacania)
mineratéw kopalnych, o ile speinig one
kryteria kwalifikacyjne [11].

Wprowadzono takze zapis, zgodnie
z ktérym sktadowiska odpadéw i osadniki
szlaméw poflotacyjnych (réwniez dotych-
czas wylaczone), zwigzane z chemicznym
i termicznym przerobem mineraléw beda
podlega¢ przepisom Dyrektywy Seveso II,
o ile zostang spetnione kryteria kwalifi-
kacyijne.

Zmiany te sformutowano na podsta-
wie wniosk6w wyptywajacych z analizy
awarii w Maia Bare oraz podobnej awarii
w Aznacéllar.

Baia Mare, Rumunia,

31 stycznia 2000 r.

Topniejacy $nieg po bardzo obfitych opa-
dach uszkodzit obwatowania osadnikéw
i zbiornikow szlamoéw poflotacyjnych
w kompleksie wydobywczo-produkcyj-
nym ziota Aurul. Odpady zawierajace
duze ilosci cyjanidéw przedostaly sie
do Cisy, a nastepnie do Dunaju, powo-
dujgc powazng dewastacje srodowiska
wodnego.

Aznacollar, Hiszpania,
25 kwietnia 1998 r.

Podobna awaria miata miejsce w zakta-
dach wzbogacania kopalni rud cynku
w Aznacéllar. W wyniku pekniecia
obwatowan do rzeki Guadiamar prze-
dostato sie ok. 5 min m® toksycznych
odpadow i szlamow.

Uzupetniono takze o jedng pozycje
wykaz wylaczen, dodajac do art. 4:
»przyladowe [na morzu — przyp. autora]
poszukiwania oraz wydobycie mineraléw,
wiaczajac w to weglowodory” [11].

Omoéwione zmiany Dyrektywy Seveso
Il nie maja bezposredniego odniesienia
do przepiséw polskich, ktérych zakres
obowigzywania jest znacznie Szerszy, niz
w UE, i obejmuje tego rodzaju obiekty.

II. Dodatkowe zadania oraz procedury

Dyrektywa 2003/105/WE [8] wpro-
wadzila nowe zadania lub procedury
systemu przeciwdziatlania powaznym
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Widok zniszczonej ulicy w Enschede po wybuchu
pirotechniki” w zaktadach SE Fireworks

awariom przemystowym, albo uscislenia
dotychczas istniejacych postanowien,
w tym m.in. (pelny tekst tych postanowienl
—zob. [11]):

* obowigzkiem zgtoszenia objeto mody-
fikacje zaktadu lub instalacji, ktéra moze
mie¢ znaczacy wplyw w odniesieniu do
powaznej awarii — dotyczy ZZR i ZDR

* wprowadzono obowigzek wydawania
przez wlasciwe wiadze postanowienia
dotyczacego wspodipracy ZZR i ZDR
(ktoérych dotyczg zapisy o efekcie domina)
w zakresie informowania spoteczeristwa
oraz dostarczania informacji wtadzom od-
powiedzialnym za opracowanie zewngtrz-
nych planéw operacyjno-ratowniczych

» wprowadzono obowigzek podawania
w RoB informacji o znaczacych organi-
zacjach, uczestniczacych w opracowaniu
raportu

» wprowadzono obowigzek opracowy-
wania wewnetrznych planéw operacyj-
no-ratowniczych w konsultacji z zaloga
zatrudniong w zakladzie, wlaczajac w to
wiodgcych pracownikéw dtugotermino-
wych podwykonawcéw oraz obowigzek
przeprowadzania ze spoteczenstwem kon-
sultacji w sprawach zewngtrznych planéw
operacyjno-ratowniczych w trakcie ich
opracowywania i aktualizacji

* podkreslono potrzebg zwigkszonego
wspotdziatania w zakresie pomocy obrony
cywilnej w przypadku powaznych zagro-
zen (w sytuacjach awaryjnych), co po-
winno by¢ uwzglednione w zewngtrznych
planach operacyjno-ratowniczych

* wprowadzono potrzebg uwzgledniania
dtugoterminowego zachowania odpowied-
nich odlegtosci migdzy zaktadami ZZR
1ZDR a obszarami zamieszkatymi, budyn-
kami i obszarami uzytecznosci publiczne;j,
gtéwnymi trasami transportowymi, terena-
mi rekreacyjnymi oraz terenami o szcze-
gblnej wrazliwosci przyrodniczej lub
szczeg6lnego zainteresowania, a W przy-
padku istniejagcych zaktadéw stosowania
srodkéw technicznych w celu ograniczania
ryzyka w odniesieniu do ludnosci

 wprowadzono obowigzek regularnego
przekazywania wszystkim osobom oraz
wszystkim zaktadom sfery obstugi spote-
czenstwa narazonym na skutki powaznych
awarii mogacych wystapi¢ w zakltadach
kategorii ZDR, informacji dotyczacych
srodkéw bezpieczeristwa oraz odpowied-
niego postgpowania w razie awarii wedhug
okreslonych zasad
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* wprowadzono zapis wymagajacy
wlaczenia map, ilustracji lub innych
réwnorzednych opiséw, pokazujacych ob-
szary, ktére moga by¢ dotkniete skutkami
awarii w ZDR

* wprowadzono zapisy nakazujgce wia-
czenie pracownikéw oraz personelu pod-
wykonawcéw pracujacych w zaktadzie do
szkolen i specjalnych ¢wiczen na wypadek
awarii. Zapisy te dotycza ZZR 1 ZDR

II1. Zmiany kryteriéw kwalifikacyjnych

Zmiany uwzglednione w przepisach pol-
skich

Wigkszos¢ zmian kryteriéw kwalifika-
cyjnych wprowadzonych przez dyrektywe
2003/105/WE [8] do Dyrektywy Seveso 11
zostala juz uwzgledniona w przepisach
polskich [9]. Zmiany te, opracowane i za-
aprobowane w UE w 2001 roku, zostaty
oméwione we wczesniejszej publikacji
[10]. Tutaj ograniczymy si¢ do ich przy-
pomnienia.

» Zwigkszono o 7 liczbe substancji
rakotworczych i podwyzszono wartosci
progowe Q, do 0,512 t dla ZZR i ZDR
odpowiednio (zamiast 0,001 t) [1, 9].
W odniesieniu do liczgcej obecnie 17
substancji grupy zwigzkéw rakotworczych
(i ich pochodnych) wprowadzono dolng
granicg stezen tych zwigzkéw w prepara-
tach, wynoszaca 5%.

* Pozycja produkty destylacji ropy
naftowej, cz¢sS¢ 1. ,substancje nazwane”
[1]; ta grupa substancji obejmuje obecnie
[8] benzyny, nafty oraz oleje napgdowe
i opatowe, ktérym przypisano wartosci
progowe Q;: 2 500/25 000 t dla zaktadéw
kategorii ZZR / ZDR odpowiednio.

* Zaostrzono kryteria kwalifikacyjne
w odniesieniu do substancji niebezpiecz-
nych dla srodowiska, ustalajac znacznie
nizsze, niz dotychczas wartosci progowe:

— kategoria 9 (a): Q, = 100/ 200 t (za-
miast Q, =200/500 t)

— kategoria 9 (b): Q,=200/500 t (za-
miast Q, =500/2 000 t)

Bezposrednig przyczyng zmian wpro-
wadzonych w odniesieniu do substancji
wybuchowych i pirotechnicznych [1, 4, 5]
byla katastrofa w Enschede.

Enschede, Holandia,
13 maja 2000 r.

W magazynach zaktadéw SE Fire-
works, znajdujacych sie w gesto za-
budowanym obrebie miasta Enschede
nastgpit pozar oraz wybuch materiatow
pirotechnicznych. Liczba ofiar $miertel-
nych tej katastrofy wyniosta 22 osoby;
okoto 1000 osdb doznato obrazen, setki
budynkéw zostato zniszczonych lub
uszkodzonych.

Stwierdzono szereg zaniedban w zakre-
sie bezpieczenstwa, m.in. brak zezwo-
len na magazynowanie dodatkowych
ilosci wyrobdw pirotechnicznych.

e Zastosowano inne niz dotychczas
podejscie do oceny zagrozenia przez te
substancje, wprowadzono obowigzek po-
stugiwania si¢ klasyfikacja ADR [14]:

— kategoria nr 4: substancje wybuchowe
spetniajace kryteria ADR [14], podklasa
(HD) 1.4; wartosci progowe Q;: 50/200 tdla
Z7R |/ ZDR odpowiednio

— kategoria nr 5: substancje wybucho-
we odpowiadajgce kryteriom ADR [14],
podklasy HD 1.1, 1.2, 1.3, 1.5 1.6 oraz
substancje charakteryzowane zwrotami
okreslajacymi rodzaj zagrozenia R2 oraz
R3; wartosci progowe Q;: 10 / 50 t dla
Z7ZR | ZDR.

Obecnie kryteria kwalifikacyjne obej-
muja takze wszelkie wyroby i przedmioty
zawierajace substancje wybuchowe 1 pi-
rotechniczne.

Zmiany nieuwzglednione w przepisach
polskich

W 2001 r. miata miejsce katastrofa
w zaktadach AZF w Tuluzie, ktéra spo-
wodowata we wladzach UE, szczeg6lnie
w Parlamencie Europejskim, nowe dys-
kusje i1 rozwazania w sprawie kryteriéw
kwalifikacyjnych oraz innych postanowiert
Dyrektywy Seveso 11 [10].

Tuluza, Francja,
21 wrzesnia 2001 r.

Seria wybuchdw miata miejsce w zakta-
dach AZF firmy Grande Paroisse. Liczba
ofiar $miertelnych — 30 oséb, w tym 8
na zewnatrz zaktadéw, 2242 rannych,
w tym 30 bardzo ciezko, z ktérych 1
osoba zmarta, wielkie straty materialne
— okoto 1,5 mld euro. Sita wybuchu
wyniosta 20 — 40 ton TNT.

Wybuch nastgpit w obiekcie magazyno-
wym azotanu amonu, gdzie znajdowato
sie w tym czasie 390 do 400 t tego pro-
duktu; przyczyna wybuchu nie zostata
dotychczas jednoznacznie ustalona.

Uchwata Parlamentu Europejskiego
oraz liczne propozycje dalszych zmian
Dyrektywy Seveso II, zmierzajace do
zaostrzenia jej wymagan, spowodowaty
kolejng, trwajaca okoto péttora roku, faze
uzgodnien i konsultacji. W ich efekcie,
dyrektywa 2003/105/WE, zostata przyjeta
ostatecznie dopiero w grudniu 2003 r.

Kolejne zmiany kryteriéw kwalifi-
kacyjnych, wprowadzone przez dyrek-
tywe 2003/105/WE [8] byty poklosiem
katastrofy w Tuluzie i zostaly ustalone
w 2003 r. Nie mogly wigc by¢ uwzgled-
nione w rozporzadzeniu MG z 2002 r.
[9]. Nalezy oczekiwad jego nowelizacji
w celu dostosowania polskich kryteriow
kwalifikacyjnych do obowigzujacych
w UE. Zmiany powinny dotyczy¢ azotanu
amonu i azotanu potasu.

Azotan amonu
Zamiast dotychczasowych dwdch kate-
gorii azotanu amonu wprowadzono cztery,

o bardzo zréznicowanych wartosciach
progowych Q, [8,11]:

1) azotan amonu, Q, =5 000/ 10 000 t
—nawozy sztuczne zdolne do samopod-
trzymujacego sie rozktadu (petne definicje
—zob. [11]),

2) azotan amonu, Q, =1250/5 000 t,
0 jakosci nawozu sztucznego,

3) azotan amonu, Q; = 350 / 2 500 t,
o jakosci (klasie) technicznej (czystos¢
techniczna),

4) azotan amonu, Q, = 10/ 50 t, ,,po-
zaklasowy” material i nawozy sztuczne,
niespetniajgce préby detonacyjnej (testu
detonacyjnego).

Azotan potasu

Wprowadzono dwie kategorie azotanu
potasu:

1) azotan potasu, Q; =5 000/ 10 000 t:
ztozone nawozy sztuczne na bazie azotanu
potasu, zawierajace azotan potasu w posta-
ci brytek / granulek;

2) azotan potasu, Q; =1250/5 000 t:
zlozone nawozy sztuczne na bazie azotanu
potasu, zawierajgce azotan potasu w posta-
ci krystaliczne;j.

Zmiany zasad sumowania ilorazow q/Q..

Bardzo istotng zmiang jest ustalenie
innych niz dotychczas zasad sumowania.
Zamiast sumowania q/Q; dla substancji
kategorii 1+24+9a+9b [1] wprowadzono
zasade sumowania g/Q, odrebnie dla sub-
stancji kategorii 1.12. (bardzo toksycznych
1 toksycznych) oraz odrgbnie dla 9a i 9b
(niebezpiecznych dla srodowiska) [8].
Zmiany te zostaly uwzglednione w rozpo-
rzgdzeniu MG [9].

Kolejna zmiana dotyczy przypadku,
kiedy substancja lub preparat posiada
wigcej niz jedng klasyfikacje. Wedtug
rozporzadzenia MG [9] nalezy woéwczas
stosowac najnizszg wartos¢ progowg Q..
Taka zasada obowigzywata réowniez w UE,
zgodnie z oryginalng wersja Dyrektywy
Seveso II. W dyrektywie [8] ustalono, ze
nalezy stosowac warto$¢ progowg przy-
pisang aktualnie poddanej sumowaniu
kategorii substancji. Podkreslono, ze
sumowanie dotyczy takze substancji
nazwanych, ujetych w czesci 1 kryteriéw
kwalifikacyjnych, ktérych q/Q; nalezy
sumowac tacznie z odpowiednimi katego-
riami substanciji z czesci 2 kryteriéw (w od-
niesieniu do substancji nazwanych nalezy
zawsze przyjmowaé wartosci progowe
Q,, ustalone dla nich w tabeli substancji
nazwanych). W rozporzadzeniu MG [9]
takich zapisow brak.

Nowe definicje

We wstepie do zatgcznika I Dyrek-
tywy Seveso II [1] dodano punkty 61 7,
w ktérych dla celéow tej dyrektywy zde-
finiowano:

— gaz jako dowolng substancje, ktéra
przy temperaturze 20°C posiada bez-




wzgledng (absolutng) preznosé par réwng
lub wigkszg niz 101,3 kPa

— ciecz jako dowolng substancje, ktéra
nie jest zdefiniowana jako gaz, i ktéra nie
znajduje si¢ w stanie statym przy tempe-
raturze 20°C i przy normalnym cisnieniu
wynoszacym 101,3 kPa.

Sa to wazne uscislenia, szczegdlnie
w odniesieniu substancji tatwo palnych
oraz skrajnie tatwo palnych, ktére mogg
wystgpowaé w postaci skroplonej (tzn.
cieklej) oraz gazowej. Substancje te,
w zaleznosci od tego, do ktdrej kategorii
substancji palnych ujetych w kryteriach
kwalifikacyjnych zostang zaklasyfikowa-
ne, mogg miec rézne wartosci progowe Qi:
10/50; 50 /200 Iub 5 000 / 50 000 t.

Dotychczasowe definicje dotyczace
substancji palnych w zataczniku 1 do Dy-
rektywy Seveso II [1] (a takze analogiczne
definicje w zalgczniku do rozporzadzenia
MG [9]) byly niewystarczajaco jedno-
znaczne do ustalenia, czy dana substancja
jest gazem, czy tez ciecza. Powodowato
to w wielu przypadkach watpliwosci przy
wykonywaniu procedury zaliczania zakla-
déw. Wprowadzone definicje gazu i cieczy
catkowicie eliminujg te watpliwosci.

Dyrektywa 2003/105/WE [8] wpro-
wadzita takze kilka innych uscislen do
definicji dotyczacych substancji palnych.
Zostaly one juz uwzglednione w polskich
kryteriach kwalifikacyjnych [9].

IV. Terminy realizacji zadan i procedur

W zwigzku z tym, ze zmiany kryte-
riéw kwalifikacyjnych spowodujg objgcie
dodatkowych zaktadéw wymaganiami
Dyrektywy Seveso 11, zostaly ustalone
terminy realizacji zadar i procedur przez
te zaktady [8].

Maksymalne terminy wynoszg 3 mie-
siace w odniesieniu do zgtoszenia ZZR
1 ZDR oraz opracowania polityki zapobie-
gania powaznym awariom lub jeden rok
na opracowanie i przekazanie wiasciwej
wtadzy RoB, wewngetrznych planéw
operacyjno-ratowniczych oraz informacji
niezbgdnej do opracowania zewnetrznych
planéw operacyjno-ratowniczych [8, 11].

V. Zadania adresowane do wladz
panstw czlonkowskich
oraz do Komisji WE

Dyrektywa 2003/105/WE [8] zawiera
postanowienia obligujace:

* Komisje, aby w terminie do 31 grudnia
2006 r., scistej wspolpracy z pafistwami
cztonkowskimi, dokonata przegladu ist-
niejacych Wytycznych w sprawie opraco-
wania RoB (,,Guidance on the Preparation
of a Safety Report”)

* Komisje, aby w terminie do 31 grudnia
2006 r., w scistej wspotpracy z paristwami
cztonkowskimi, opracowata wytyczne
okreslajace bazg¢ danych technicznych
tacznie z danymi dotyczacymi ryzyka

Widok zaktadéw Nypro Ltd, we
Flixborough (Wielka Brytania) w trakcie
powaznej awarii (katastrofy) 1 czerwca
1974 r. — wybuch ,,chmury” par uwol-
nionego cykloheksanu i powietrza

iscenariuszy awarii w celu ich stosowania
do oceny wzajemnego przystosowania
zaktadow (ZZR i ZDR) oraz obszar6w
zamieszkatych, budynkéw i obszaréw
uzytecznosci publicznej, gtéwnych tras
transportowych, terenéw rekreacyjnych
oraz terendw o szczegdlnej wrazliwosci
przyrodniczej lub szczeg6lnego zaintere-
sowania.

* panistwa czlonkowskie do przekazania
Komisji informacji o ZZR oraz ZDR, za-
wierajacych co najmniej nazwe lub nazwe
handlowg operatora, pelny adres zaktadu
oraz informacje o dziatalnosci

* Komisje do zalozenia i aktualizowania
bazy danych zawierajacej dostarczone
informacje. Dostep do tej bazy bedzie
ograniczony [8,11].
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