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Dyrektywy dotyczgce uzytkowania maszyn
i innych urzadzen technicznych

Praca wykonana w ramach programu
wieloletniego pn. ,, Dostosowywanie wa-
runkow pracy w Polsce do standardow
Unii Europejskiej ” (Czes¢ B) dofinanso-
wanego przez MPIPS. Glowny koordy-
nator: Centralny Instytut Ochrony Pracy

aszyny i inne urzadzenia tech-

niczne naleza do podstawo-

wych i powszechnie stosowa-
nych $rodkow pracy. Szacuje sig, ze ok.
80% wypadkow ma zwiazek zich ob-
stuga. Taka jest tez skala strat wynikaja-
cych z wydarzen wypadkowych zich
udziatem.

Z tych wzgledow wymagania bezpie-
czenstwa dotyczace konstrukcji oraz uzyt-
kowania maszyn i innych urzadzen tech-
nicznych zawarte sa zaroOwno w przepi-
sach polskich, jak i w dyrektywach euro-
pejskich.

W Unii Europejskiej minimalne wy-
magania dotyczace srodkow pracy uzyt-
kowanych w miejscach pracy (maszyn,
narzgdzi i aparatury oraz zwiazanych z ni-
mi instalacji) okresla dyrektywa 89/655/
EWG nalezaca do grupy tzw. dyrektyw
spotecznych, kierowanych do uzytkow-
nikéw maszyn i innych urzadzen tech-
nicznych, a przede wszystkim do praco-
dawcow.

Dyrektywa 89/655/EWG byla dwu-
krotnie zmieniana i zostata uzupetiona
dyrektywami:

—95/63/WE —dotyczaca minimalnych
wymagan bezpieczenstwa przy uzytko-
waniu maszyn mobilnych — z napedem
lub bez — oraz maszyn do przemieszcza-
nia fadunkéw i ludzi

—2001/45/WE — dotyczaca minimal-
nych wymagan bezpieczenstwa przy pra-
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cach na wysokosci z wykorzystaniem dra-
bin, rusztowan i lin.

W odniesieniu do ,,starych” §rodkow
pracy dyrektywa 89/655/EWG formutu-
je wymagania minimalne. Wynika to
z zalozenia, ze w praktyce byloby niere-
alne nalozenie takich samych rygorow na
srodki pracy wytwarzane i wprowadzane
do uzytku wspolczesnie oraz na maszy-
ny i inne urzadzenia techniczne uzytko-
wane czasem od wiclu dziesiatkow lat.

W UE uznano, Ze tzw. stare $rodki pra-
cy, tj. wyprodukowane przed grudniem
1992 roku, moga spetnia¢ obnizone wy-
magania techniczne w stosunku do no-
wych, tzn. wyprodukowanych po 1992
roku, dla ktérych sformutowano wyma-
gania w osobnych dyrektywach tzw. no-
wego podejscia (np. w dyrektywie tzw.
maszynowej 98/37/WE"), dyrektywie ni-
skonapieciowej 73/23/EWG?), dyrekty-
wie 89/336/EWG*’ dot. kompatybilno-
$ci elektromagnetycznej lub innych tzw.
dyrektywach ekonomicznych, kierowa-
nych do producentéw i dostawcow tych
srodkow). W przypadku braku dyrekty-
wy ekonomicznej, odnoszacej si¢ do da-
nej maszyny lub innego urzadzenia sto-
suje si¢ wymagania minimalne, jak dla
starych $rodkow pracy, tzn. okres§lone
w tzw. dyrektywach spotecznych 89/655/
EW, 95/63/WE 12001/45/WE. Koncep-
cje te ilustruje rys. 1.

Obnizenie kryteriow nie oznacza przy-
zwolenia na obstuge ,,starych” §rodkow
pracy na wyzszym, nietolerowalnym po-
ziomie ryzyka. Tutaj wasnie uwidacznia
si¢ znaczenie zasady ograniczania ryzy-
ka, jako narzedzia stuzacego zapewnie-
niu bezpieczenstwa. Odpowiedni, akcep-
towalny poziom ryzyka mozna osiagac
nie tylko przez spehienie wymagan tech-
nicznych, lecz takze przez stosowanie
metod bezpiecznej pracy, ograniczanie

ekspozycji $rodkami organizacyjnymi,
podwyzszanie kwalifikacji, motywowa-
nie itd., czyli przez organizacjg i zarza-
dzanie bezpieczenstwem, stosownie do
specyfiki stanowiska pracy i wykonywa-
nych zadan. Stwarza to mozliwosci dal-
szego uzytkowania starego parku maszy-
nowego, czesto bez koniecznoscei ich mo-
dernizowania i przystosowywania do
wymagan norm.

Wiele postanowien dyrektywy 89/655/
EWG znajduje odzwierciedlenie w obo-
wiazujacym w Polsce prawie pracy, np.
w postanowieniach art. 3 1 207 Kodeksu
pracy dotyczacych odpowiedzialno$ci
pracodawcy za stan bezpieczenstwa i hi-
gieny pracy w zaktadzie pracy oraz
ochrong zdrowia i zycia pracownikow
poprzez zapewnienie bezpiecznych i hi-
gienicznych warunkow pracy.

Wymagania ogolne dyrektywy adre-
sowane sa do pracodawcow i dotycza na-
stepujacych kwestii:

a) stosowania odpowiednich do wy-
konywanej pracy $rodkow, wyposazo-

" Dyrektywe tzw. maszynowa 98/37/WE przenie-
siono do prawa polskiego rozporzadzeniem Rady
Ministrow z dnia 3 lipca 2001 r. w sprawie wy-
magan zasadniczych dla maszyn i elementéw bez-
pieczenstwa podlegajacych ocenie zgodnosci, wa-
runkow i trybu dokonywania oceny zgodnosci oraz
sposobu oznakowania tych maszyn i elementow
bezpieczenstwa (DzU nr 127, poz. 1391).

2 Dyrektywe tzw. niskonapigciowa 73/23/EWG
przeniesiono do prawa polskiego rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 3 lipca 2001 r. w sprawie
wymagan zasadniczych dla sprzgtu elektryczne-
go, warunkow i trybu dokonywania oceny zgod-
nosci oraz sposobu oznakowania sprzgtu elektrycz-
nego (DzU nr 120, poz. 1276).

3 Dyrektywe, dotyczaca kompatybilno$ci elektro-
magnetycznej (EMC) 89/336/EWG przeniesiono
do prawa polskiego rozporzadzeniem Rady Mini-
strow z dnia 25 czerwca 2002 r., w sprawie wa-
runkow 1 trybu dokonywania oceny zgodno$ci apa-
ratury z zasadniczymi wymaganiami dotyczacy-
mi kompatybilnosci elektromagnetycznej oraz spo-
sobu oznakowania aparatury (DzU nr 117, poz.
1008).
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Inwentaryzacja

(jak jest?—
rozpoznanie stanu) l

Nowe maszyny - dyrektywa 98/37/WE

poziom ryzyka tolerowalnego (mozliwie najwyzszy poziom
bezpieczeristwa technicznego)

adresat: producent

Wielkos¢ redukciji ryzyka dokonywana przez Diagnoza

bezpieczne sposoby uzytkowania $rodkéw pracy —
dyrektywy 95/63/WE i2001/63/WE( zat./l) adresat:
pracodawca i pracownik

4

Srodki pracy (stare), sprzed 1993 r.:
dyrektywy: 89/655/EWG, 95/63/WE
i2001/63/WE adresat: pracodawca

(jak powinno byé?- ocena stanu,
lista rozbieznosci) l

Plan dostosowania

(jak moze by¢?— obnizenie ryzyka,
koniecznosci sprzetowe itd.)

Poziom bezpieczenstwa

H

(dziatania techniczne i organizacyjne) i

Poziom wyjsciowy  -— Realizacja planu

v

Nadzorowanie/kontrolowanie

czas (rok) (wewnetrzne i zewnetrzne)

1989 1993 1996
ustanowienie L
dyrektyw wdrozenie do prawa

krajowego panstw WE

Rys. 1. Koncepcja wdrazania do prawa krajowego pafistw WE dyrektyw dotyczacych bezpieczenstwa

maszyn i innych $rodkow pracy ,,starych” i ,,nowych

nych w urzadzenia ochronne i uzytkowa-
nych zgodnie z ocena ryzyka;

b) biezacego nadzoru nad $rodkami
pracy (przeprowadzania kontroli pierwot-
nych, okresowych i specjalnych w celu
zapewnienia, ze przez caly czas uzytko-
wania beda one spetniaty minimalne wy-
magania techniczne);

¢) uwzglednienia zasad ergonomii
przy obstudze maszyn i innych urzadzen
technicznych;

d) wszechstronnego i zrozumiatego in-
formowania pracownikow o wszelkich
czynnikach majacych wptyw na bezpie-
czenstwo pracy (ryzyko, procedury bez-
piecznej pracy, informacje o rzeczywi-
stych wypadkach i sytuacjach awaryj-
nych);

e) zapewnienia szkolen podstawo-
wych oraz specjalistycznych w zakresie
bezpieczenstwa obstugi i uzytkowania
maszyn, a takze innych urzadzen tech-
nicznych;

f) prowadzenia konsultacji z pracow-
nikami i udziatu ich przedstawicieli w po-
dejmowaniu decyzji dotyczacych wypet-
nienia wymienionych zadan i realizacji
postanowien dyrektywy.

Obowiazujace dotychczas przepisy
prawa krajowego uwzgledniaja w znacz-

nej mierze postanowienia dyrektywy 89/
655/EWG. Wymagania tej dyrektywy
wraz ze zmianami zawartymi w dyrekty-
wie 95/63/WE w catosci wprowadza do
prawa polskiego rozporzadzenie ministra
gospodarki z dnia 30 pazdziernika 2002 r.
w sprawie minimalnych wymagan doty-
czacych bezpieczenstwa i higieny pracy
w zakresie uzytkowania maszyn przez
pracownikéw podczas pracy (DzU nr 191,
poz. 1596), ktore weszto w zycie 1 stycz-
nia2003 r.

Dyrektywa 89/655/EWG znowelizo-
wana dyrektywami 95/63/WE 1 2001/45/
WE formutuje w zataczniku I minimalne
wymagania techniczne dotyczace $rod-
kow pracy.

W zalaczniku IT wymienionych dyrek-
tyw zebrano minimalne wymagania do-
tyczace uzytkowania srodkow pracy.

Wdrazanie postanowiefn prawa pol-
skiego, zharmonizowanego z wymagania-
mi dyrektyw 89/655/EWG, 95/63/WE
12001/45/WE, w polskich zaktadach pra-
cy powinno by¢ dokonywane przez oso-
by nie tylko kompetentne, ale rowniez
$wiadome przestania spotecznego tych
dyrektyw. Etapowy model takiego wdra-
Zania przedstawiono narys. 2.

Rys. 2. Etapy wdrazania w zaktadach pracy po-
stanowien prawa polskiego zharmonizowanego
z dyrektywami 89/655/EWG, 95/63/WE 12001/
45/WE

Respektujacy przepisy polskie praco-
dawcy nie powinni si¢ obawia¢ wdroze-
nia postanowien dyrektyw spotecznych,
gdyz zawarte tam wymagania w wigkszo-
$ci obowiazywaly juz w polskim prawie
pracy. Przedstawiony na rys. 2. sposob
postepowania watwi realizacj¢ postano-
wien § 34 wspomnianego rozporzadzenia
ministra gospodarki z dnia 30 pazdzierni-
ka 2002 r., zgodnie z ktérym maszyny na-
byte przed dniem 1 stycznia 2003 1. po-
winny by¢ —w terminie do dnia 1 stycznia
2006 r. — dostosowane do minimalnych
wymagan dotyczacych maszyn.
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